
En la casa en la que se llevaron a cabo parte de los acontecimientos iniciales que
desembocaron en la firma del Acta de Independencia de la Nueva Granada, con
motivo de la conmemoración del sesquicentenario de la Independencia Nacional
en 1960, se creó un museo que celebrara tal efeméride, dando cuenta de los hechos
y acontecimientos del 20 de Julio de 1810. A partir de esa fecha, ha venido
funcionando un museo, que si bien se ha convertido en un espacio de alto contenido
simbólico, histórico y patrimonial, no responde a los planteamientos de la museología
actual, ni a las necesidades del público contemporáneo.

Hoy, cincuenta años después, y en el marco de la conmemoración del bicentenario
de la Independencia Nacional en el año 2010, el museo se encuentra en un proceso
de renovación integral que se fundamenta en las necesidades de los visitantes y
ciudadanos del siglo XXI.

El proyecto  museológico para el nuevo museo se ha llevado a cabo en diferentes
etapas desde hace seis años, y ha optado por seguir un modelo participativo,
incluyente y transdisciplinario, en donde se espera que los ciudadanos comprendan
que más allá de una reyerta, lo que se gestó en ese lugar fue una nueva manera de
comprender las relaciones de autonomía, libertad e independencia entre los futuros
estados, y donde la tolerancia, el diálogo y la participación pluralista entre individuos
y naciones sean hechos actuales, dinámicos, en un constante ejercicio de ciudadanía
cultural y de revisión histórica de la independencia.
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LA PROPUESTA MUSEOLÓGICA
Los siguientes esquemas muestran el desarrollo conceptual de la propuesta.

El esquema 1 muestra la planeación de ciclos temáticos desde el 2010 hasta el 2021 y
la organización conceptual básica del guión museológico. El esquema 2 muestra el
desarrollo temático de las rutas, ejes y nodos. El esquema 3 muestra los niveles de
tensión esperados en la narrativa museográfica.
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ETAPAS DE DESARROLLO
El desarrollo de la propuesta museológica
implica una profunda intervención del
inmueble en varias etapas. Inicialmente se
realizará la restauración de lo que queda de
la casa original. La etapa siguiente consistirá
en la demolición de los edificios añadidos
en 1960, la construcción de un nuevo y
moderno edificio (que cumplirá con todos
los requerimientos museológicos
contemporáneos) y la readecuación de los
espacios al aire libre.

LA PRIMERA ETAPA

Para el 20 de julio de 2010, se entregará la
restauración de la casa original con una serie
de exposiciones temporales que, basadas en
el nuevo plan museológico, den cuenta del
nuevo proyecto museológico y los cambios
que éste implicará en términos conceptuales,
arquitectónicos y museográficos, así como
un par de salas ‘piloto’ del futuro museo.

Salas primer piso:
La historia de la casa, la casa en la historia.

El proyecto de restauración de la
casa.

El nuevo proyecto museológico

Salas segundo piso:
Sala piloto de Ruta de la

Independencia.
Sala del Florero.
Sala piloto de Ruta de la Ciudadanía.

Resumen de instancias de
construcción, validación y

presentación de la propuesta
museológica

MESAS TEMÁTICAS

Mesa temática de Historia
4 y 6 de noviembre de 2008

Participantes:
Germán Mejía, Francisco Ortega, Paolo
Vignolo, Franz Hensel y Amada Pérez.

Resultados:
Validación y definición de las dos rutas.
Discusión sobre temáticas relevantes

en cada una de las rutas.
Primera aproximación a los espacios

hipotéticos (umbral, rutas, salida).
Discusión de ejes temáticos y

conceptuales.

Mesa temática de Arquitectura
3 de marzo de 2009

Participantes:
Juan Luis Isaza, Rodolfo Ulloa, Cesar Palacios,
Viviana Ortíz, Alfredo Rey, Mauricio Uribe
y Monika Therrien. Equipo del Arquitecto
Jorge Enrique Martínez.

Resultados:
Discusión sobre el valor patrimonial

del inmueble.
Discusión sobre cambios de acceso

al museo.
Discusión sobre los niveles de

intervención en el proyecto de restauración.
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Conclusiones:
Se determina y reconoce que el

inmueble es una sumatoria de partes que,
exceptuando la parte original, (esquina
suroccidental), aunque presenta una unidad
aparente, está compuesto por partes que no
presentan un valor histórico importante en
términos del inmueble. Por tal motivo se
recomienda solo invertir recursos en la
restauración de la parte original y descartar
el resto del conjunto con el fin de construir
un nuevo edificio.
 El ingreso sobre la carrera 7 es 

conveniente.
La casa en su característica se presta 

más a  desarrollar una aproximación  
temática que cronológica, lo cual 
refuerza la opción de los dos recorridos 
temáticos.

El museo nuevo es otra idea
(arquitectónica y conceptualmente) que
debería complementar  lo que suceda en la
casa histórica.

La casa nunca ha sido
representativa de algún personaje o de
nadie, por tal hecho se descarta la
denominación de Casa-Museo.

La renovación de este museo
plantea una oportunidad de categorizar
al conjunto de museos del ministerio de
cultura como museos nacionales. Y como
es un museo nacional debe entrar a
convertirse en el museo de la
independencia de Colombia, que es
diferente a la independencia de Bogotá.

Se sugiere depurar la colección de
bienes muebles y resaltar que la esquina
original es parte de la colección.

Hay que darle respuesta al contexto
urbano, que es variado y contrastado.

La Tienda de Llorente puede ser
el lugar de entrada (umbral).

Mesa temática de Arquitectura
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Mesa temática de Museología
17 de marzo de 2009

Participantes:
José Vidal, Mariangela Méndez, Diego
Salcedo, Carlos Betancur, Efraín Riaño,
Fernando López, Margarita Reyes, Diana
Monroy, Jacobo Contreras, Alexander
Hernandez.

Resultados:
Discusión sobre la propuesta de rutas

temáticas.
Discusión sobre manejo de

colecciones.
Discusión sobre el abordaje

temático.Discusión sobre los niveles de
intervención museográfica.

Discusión sobre estrategias de
implementación museográfica para diversos
escenarios de avance el día del Bicentenario.

Conclusiones:
Es importante hablar con

comunidades indígenas.
La casa antigua es un testimonio y el

edificio nuevo es un manifiesto.
Es importante abordar el papel del

museo como un hecho urbano.
Se resalta la importancia de la

experiencia del visitante como elemento
fundamental.

El lenguaje museográfico debe ser
revolucionario.

El museo no se debe agotar el 20 de
julio de 2010.

Se sugiere hacer rotaciones de
colecciones constantes.

Debe haber nodos temáticos que
configuren una grilla que genera y engancha
el discurso. Entre esos nodos se genera los
temas que van cambiando.

Explotar el sentido de la
simultaneidad.

La ruta de la independencia es la
de la simultaneidad de las cosas. Algo
que sirve para unir eso es el cabildo
abierto.

La ruta de la ciudadanía exige otras
reflexiones (que podrían ser ligadas por
el cabildo abierto que es un ejercicio de
ciudadanía).

No se debe perder de vista el
contexto latinoamericano y de la Nueva
Granada.

Un museo de la independencia
debería tener una visión radical con
respecto a cómo se explican los
conceptos de libertad, democracia,
nación.

La ambición de este museo más de
explicar el hecho histórico de la
independencia es que el público entienda
esos conceptos aplicados a su ciudadanía.

El problema de la representación:
la respuesta seria la acción en la
configuración de imágenes que permitan
elaborar la noción de ciudadanía.
Articular esa imagen con el pasado,
presente y futuro.

La respuesta es una conversación
(Peter Burke).

Como contar la historia: una
conversación nunca tiene fin, no hay
conclusiones, siempre continúa. Si al
visitante se le plantea una conversación
gana autonomía.

La geografía es una cosa
fundamental. Una cartografía que hable
de relaciones. Un mapa hablado. Locales,
regionales, nacionales, internacionales.
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EVALUADORES
DEL PROYECTO

Cristina Lleras, curadora del Museo
Nacional de Colombia

10 de marzo de 2009

Conclusiones:

El problema de la ciudadanía: la
apatía,” todo me da lo mismo”; y la exclusión
(“supuestamente me otorgan unos derechos
pero me desplazan, me matan, me dejan sin
tierra”).

Activar la ciudadanía. Sistema de salud
(la gente aprendió que para activar sus
derechos tiene que valerse de la tutela). 

Sentimiento de “deje así”. Hay un nivel
anterior que es que no haya conciencia de
ciudadanía. Se instaura en ese momento una
nueva categoría.

Las decisiones personales si importan.
Lo importante es mostrar cuales son las
herramientas para defender los derechos.

Necesidad de un símbolo nacional que
también es excluyente (el florero).  Debe
ser un santuario pero profanado.

Facultad de Ciencias Sociales y
Humanas, Universidad Externado de

Colombia
27 de marzo de 2009

Participantes:
Fernando López, Mario Omar Fernández,
Guillermina Sinning, José Fernando Rubio,
Ricardo del Molino.

Conclusiones:
Idea de no presentar la independencia

como un hecho puntual sino como un
proceso.

Descentrar los puntos
hegemónicos históricos.

El florero es un objeto difícil por
que tiene una carga simbólica muy fuerte.

Hay que tener un acercamiento a
las piezas para ver qué posibilidades hay
para generar una nueva narración.

Antanas Mockus, director de
CorpoVisionarios
6 de mayo de 2009

Conclusiones:
Concepto de interdependencia.
No confundir la ciudadanía con

nacionalidad (caso de los
estadounidenses).

La concepción latinoamericana es
menos nacionalista, más abierta, más
cosmopolita.

No nos podemos empecinar en
mirar localmente. La humanidad es
localmente polarisable y polarizada,
aunque la polarización no es total.

Interesante abordar el tema de la
escritura (¿porque un acta?). Escribir un
acta y hacerla pública es como quemar
las naves, es darle irreversibilidad al tema.

Hay un intento de que no hay
marcha atrás. Hacerle sentir pánico al
visitante con esto.
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Conclusiones:
El puente debe generar la ilusión

de llegar ahí (es una meta para el
visitante).

En planta baja no debería haber
un corte visual debajo del puente.

Debe propiciarse la actividad de
los que no vistan las salas (descanso,
parque, cafetería).

Podría ser una forma de plantear
recorridos alternativos el hecho de pasar
el jardín y ver el museo desde el jardín.

Entre los distintos capítulos debe
haber la posibilidad de irse.

Se debería interactuar con la
naturaleza y con el jardín.

Se sugiere que se reubique el
restaurante en la propuesta de
distribución espacial.

La historia se aprende recontándola
y yendo y volviendo y conectándola con
el presente.

En relación a la iluminación se
debería recrear la misma iluminación
natural del edificio antiguo (usar luz
natural controlada). Sin embargo, aunque
el edificio sea viejo debe verse por dentro
como un edificio nuevo (paredes lisas).
Dejar vestigios de lo que fue pero
modernizar todo.

La intervención debe ser muy
respetuosa con la restauración del edificio
histórico y ser muy contemporánea en
el espacio nuevo (sutil y polivalente).

Evitar el exceso de información.
A nivel de comunicación toca ver cómo
se le llega a la gente sin excesos.

Evitar el abuso de los medios
audiovisuales y la sobresaturación de
elementos.

El protagonista debe ser el discurso
y no la museografía.

Interdepemos y alguno decide
arbitrariamente romper.

Es una de las explicaciones de la
guerra. Si no hubiera habido muertos pues
se hubiera podido romper el acta y listo.
Hay una puntuación de la vida colectiva.

¿Por qué el 20 de julio fue posible que
convergieran interés, razones y
emociones?.

En el Palacio de Justicia no hubo la
misma convergencia. 

Contar la historia en término de
pasiones y emociones, después en término
de razón, después en términos de interés.

Lo único que une a dos colombianos
es la constitución.

El acta hace posible la constitución.
La constitución le ata las manos a la

independencia (“es lo que Pedro escribe sobrio
para cuando este borracho”).

INTERVENTO, empresa de
iluminación y museografía (Madrid,

España) y equipo del
Museo de Arte Colonial

13 de mayo de 2009

Participantes:
Miguel Rodríguez Lorite, Pablo Barone,
Juan Antonio Hernández, Fernando Muñoz,
Alba Romero.
Constanza Toquica, Sigrid Castañeda, Carlos
Rojas.



La cuestión es ver cómo todos los
contenidos se pueden contar de la misma
manera sin que todo quede sobrecargado y
la exposición nueva se vuelva mucho más
difícil.

Georges Lomné, director del Instituto
Francés de Altos Estudios, IFEA.

Bernardo Tovar, profesor titular de
Historia, Universidad Nacional de

Colombia
22 de mayo de 2009

Conclusiones:
Pensado cronológicamente, el tema

“Revoluciones” debería estar antes que
“Contexto”.

Imaginan una mirada absolutamente
cronológica.

Sugieren no despreciar la anécdota en
el tema “20 de Julio”. Importante no olvidar
el mal estado de la ciudad y del Virreinato.

Tener en cuenta la historia de Revellion,
con quien Llorente se compara.

La sala “20 de Julio” debería tener dos
entradas o elementos antagónicos
(monarquistas vs. Independentistas).

Los días de mercado se vuelven
espacios de fiesta y las fiestas se vuelven
espacios de insurrección.

La gente debería poder romper el
florero (manifestar la inconformidad).

La referencia no es necesariamente la
Revolución Francesa sino la Invasión
Napoleónica.

El 20 de julio fue una puesta en escena
(una obra de teatro).

El símbolo no es el florero sino
Llorente, por ser gaditano.

Las colonias fueron denominadas
como colonias sólo en 1809 (en respuesta
al memorial de agravios).
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El florero es el grial de los
colombianos.

Si se quiere neurotizar al público hay
que neurotizar al florero.

La libertad como lugar mítico.
El verdadero grial es la búsqueda

de la ciudadanía.
Hay que reconstruir la ruptura.
La independencia no se debe

confundir con la libertad.
La fidelidad es una cuestión

religiosa, mientras que la lealtad es una
figura jurídica.

DESARROLLO TEMÁTICO

RUTA DE LA
INDEPENDENCIA

Facultad de Ciencias Sociales y
Humanas, Universidad Externado

de Colombia
18 de mayo de 2009

Elaborado por:
José Fernando Rubio, Ricardo del
Molino,  Marco Gómez (Historia).

Con aportes de:
Carlos Páramo (antropología), Gloria
Vargas (restauración), Paola Guerra
(trabajo social), Fernando Guevara
(filosofía), Tatiana Bernal, Marcela
Agudelo y Diana Parra (psicología).

Conclusiones:
No hay que pretender

exhaustividad de miradas en ningún
momento, pues iría precisamente en
contra de la apertura a la multiplicidad
de visiones y enfoques que plantea
inicialmente.



La inclusión de la historia de la casa
con respecto a los lamentables hechos de
la toma del palacio de Justicia es pertinente
y necesaria.

Es importante la reconstrucción de
los actores sociales de la época, por ejemplo
por medio de la figura de Llorente, e incluir
otros elementos, como el terror y su papel
por parte de los españoles para sofocar las
pretensiones de la junta, por ejemplo.

Cada colectivo social de alguna manera
debe verse reflejado: grupos étnicos,
colectivos sociales (académicos, políticos,
intelectuales, artesanal etc.)

Se sugiere el uso de elementos que
propicien una experiencia sensorial
novedosa. Los estímulos deben pensarse
como productores de interacción de toda
índole.

La experiencia sensorial debe superar
la inmersión histórica. Mediante estímulos
o provocaciones sensoriales, el sujeto puede
conectar el pasado con el presente mediante
la exposición clara de vestigios que
permanecen del pasado histórico.

Debe existir la posibilidad de contestar
a preguntas concretas que se formulan a lo
largo de los itinerarios y que al final se
pueden dejar por escrito en el museo en
alguna modalidad.

Se sugiere tratar con cuidado la idea
de libertad. Es necesario saber ilustrar los
principios de la filosofía política europea
del momento y los principios de
responsabilidad producto del pensamiento
post kantiano y no sólo leer la libertad o la
independencia desde nuestros tiempos.

La propuesta del museo debe atender
no solo a las perspectivas clásicas de nuestra
historia, como el heroísmo, la política o la
intelectualidad, sino también  representar
la pluralidad de los actores que intervinieron
 (o no), en los procesos de independencia,
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así como las prácticas, representaciones
y usos de la cultura popular que
conformaba todos los sectores sociales
de la época, en el marco de la
problemática independentista.

Temas sugeridos para enriquecer la
propuesta:

La presencia de las ideas liberales
e ilustradas francesas  y anglosajonas en
el proyecto independista de los españoles
americanos (¿Qué otras tuvieron
injerencia? Por ejemplo, republicanismo
clásico, escolasticismo, pensamiento
grecorromano, etc…).

El proceso de construcción del
discurso nacional a partir de la dicotomía
España/América.

El tipo de colonialismo que
subsistía en los años anteriores a los
procesos de Independencia y análisis del
ideario borbónico en relación con las
trasformaciones en los modelos
coloniales.

El papel de potencias extranjeras
en el proceso de independencia, en
particular Gran Bretaña y su proyecto
mercantilista para las Américas.

Las dinámicas cotidianas de la
realidad neogranadina, observada a través
de sus diferentes actores (grupos
indígenas, negros, criollos, mestizos,
españoles, etc.; niños, mujeres y
hombres), así como su papel y
participación en la construcción de un
orden social, cultural y político en la
relación España-América pre-
independista.

Papel de la revolución napoleónica
en Europa y su influencia en el ambiente
político e ideológico  de las instituciones
oficiales y sociales de la relación España-
América



Los idearios políticos de la
“Revolución de los Comuneros” y su papel
como antecedente directo a las revoluciones
independentistas.

La ausencia de poder en España y
América en 1808 y las posteriores juntas
que desembocaron en las confrontaciones
entre americanos y españoles.

Incluir los patriotas independentistas
 y  los realistas que defendían el statu quo, y
así mismo representar los diferentes sectores
sociales (negros, niños, mujeres, extranjeros,
indígenas, Iglesia, eclesiásticos, religiosos),
que participaron en las guerras de
independencia, en los dos bandos.

La identificación y análisis de las
trasformaciones de las instituciones sociales,
políticas y culturales después de la
independencia.

A nivel nacional habría que pensar en
los conflictos agrarios; Liberales Vs.
Conservadores, sindicatos, Bogotazo (lo
cual incluiría la casa museo), guerrillas,
autodefensas, etc.

A nivel latinoamericano habría
ejemplos como el caso cubano, salvadoreño,
etc.

En cuanto a la relación siglo XVIII y
globalización tener en cuenta cuáles y cómo
fueron las dinámicas en la nueva repartición
del mundo americano entre los países
europeos y norteamericanos después de la
consolidación de las independencias en
América.

Incluir elementos que representen el
estado contextual del periodo pre-
independentista e independentista en toda
la región de la actual Colombia y en general
del Virreinato y de la posterior República.
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RUTA DE LA
CIUDADANÍA

Grupo de investigación: Ciudadanías,
Universidad Nacional de Colombia

26 de junio de 2009

Participantes:
Francisco Ortega y Diana Monroy

Conclusiones:
La fecha del 20 de julio es más

mítica que histórica.
El museo es un museo fallido no

solo por la propuesta museográfica sino
porque el museo se construye sobre un
mito fallido. Es un mito que hoy no
responde a la construcción de la
comunidad política. Es un mito muerto.
En el ejercicio de replantear todo hay
una necesidad por retener parte de ese
mito pero repensarlo y abrirlo a una
nueva forma de construir algo diferente.
La debilidad se puede convertir en una
fortaleza al hacer una negación de lo que
es: el mito.

El museo debe andar en dos
registros: el mítico anecdótico (el 20 de
julio, el florero) y un registro adicional
(el nivel de la memoria y los legados).
En 1808-1821 empieza un momento de
transformaciones significativas para el



país y que HOY tienen  vigencia (ese es el
otro registro).

En relación a los dos registros (el
mítico y el conceptual histórico político) se
sacrifica la certeza de los mitos y nos abrimos
a una historia que construimos.

Lo que se empezó en 1808 no es algo
que tiene historia, ES una historia. Eso
quiere decir que el museo es una herramienta
de construcción de una historia. Eso
significaría que se deben privilegiar los
espacios de construcción por parte del
visitante. Estos espacios deben estar en
todas partes del recorrido y no solo en el
colofón.

Hay que tratar el tema de las
independencias que NO se dan.

La ciudadanía es DIFERENCIA.
Pensar en un momento en donde la

Diferencia articulara diferentes ciudadanías.
La única forma de ver la ciudadanía

vulnerada no es la relacionada con la muerte.
El tema del bien común podría ser

transversal.
Debería haber algún elemento al

principio que le informara al visitante que
es ser ciudadano (algo en el que uno llenara
un cuestionario o algo así). Eso debería
replicarse en el colofón para cuestionarla
visitante sobre sus preconcepciones iniciales.

Replanteamiento de los temas:
Cabildo abierto.
Bien común y comunidades políticas.
Igualdad y diferencia.
Soberanías.
Mecanismos para ejercer la ciudadanía.
Ciudadanía vulnerada.
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Grupo de investigación: Ciudadanías,
Universidad Nacional de Colombia,

grupo Sede Medellín
14 de julio de 2009

Participantes:
Francisco Ortega, María Eugenia, Alex,
Juan y Juliana

Conclusiones:
Los conceptos no hay que tratarlos

como “lo que fue” sino como “lo que
es”.

Todo el fundamento del relato
tendría que estar en mostrar como de
una cosa tan pequeña como el florero
se hace algo épico (la independencia).

Ningún museo conversa con otro.
El relato tendría que terminar con
disparar al visitante a una red de museos.
Aprovechando su centralidad el museo
debería ser un epicentro de una red de
museos.

El tema del Palacio de Justicia toca
abordarlo desde todos los ángulos.

El proyecto museológico es un
laboratorio.

De lo que se trata es de romper el
florero. Pero el florero no se va a dejar
romper. Lo que se va a romper es la
narrativa mítica.



La gente debería preguntarse a sí
misma ¿Qué soy? ¿Quién soy?

El punto neurálgico para romper el
mito del florero es la ruta de la ciudadanía.

La idea de libertad es fundamental.
Esto apunta a los sectores subalternos. Es
importante la relación con el estado. En ese
sentido el tema del palacio de justicia es
muy importante.

Hay que incluir las narrativas de las
independencias.

El museo debería ser itinerante.
El cabildo es la imagen del museo. Es

el ágora, es el espacio reflexivo.
Darle más importancia a la idea de

revolución y revuelta (El concepto de
revolución es un concepto dignificado y el
de revuelta no).

El espacio debería renombrarse
revoluciones y revueltas.

Toca aclarar desde el principio que el
museo busca el concepto de Independencia
como concepto y no como un hecho aislado.

Toca recordar hechos como por
ejemplo que el florero se iba a pedir prestado
para Villavicencio (enviado regio), que venía
a contar que era lo que pasaba en el otro
lado del Atlántico, que era una guerra civil.

La plaza es clave. La plaza era el
televisor de esa época.

La ciudadanía no es algo universal y
fue algo que se otorgo gradualmente.

Hay que problematizar la
independencia.

Cabildo abierto: se puede representar
como la actividad prometedora. Espacio de
encuentro deliberativo. Condensación de
las otras salas.
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PRESENTACIONES PÚBLICAS
NACIONALES

Universidad de los Andes
Conferencia "Narrativas
museográficas"
15 de abril de 2009

Asociación Colombiana para el
Avance de la Ciencia, ACAC.
IV Encuentro Ciencia y arte
Presentación en "Experiencias
Exitosas"
8 de mayo de 2009

Encuentro Nacional de Museos
Red Nacional de Museos
Presentación en "Experiencias
Exitosas"



PRESENTACIONES PÚBLICAS
INTERNACIONALES

Seminario Internacional de Museografía
 "La Museografía de los 3 centavos".
Mayagüez y Caguas, Puerto Rico.
Presentación en el ciclo de conferencias
"La Museografía de los 3 centavos"
8 al 12 de junio de 2009

UN NUEVO MUSEO PARA LA INDEPENDENCIA

Congreso de Colombianistas.
Universidad de Virginia, EE.UU.
Presentación en "Experiencias
exitosas"
Agosto de 2009

PRESENTACIONES PÚBLICAS
PENDIENTES

Congreso anual del CECA. Reikiavik,
Islandia.
Presentación en "Experiencias
exitosas"
Septiembre de 2009

Presentación del proyecto.
Mayagüez, Puerto Rico.

Presentación del proyecto.
Caguas, Puerto Rico.


